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SPRINKLERY A ICH SPOĽAHLIVOSŤ, ÚČINNOSŤ A 

FUNKČNOSŤ  

  

  

Iveta Coneva*)  

  

  
  

ABSTRAKT  
Článok sa zaoberá účinnosťou a spoľahlivosťou sprinklerov - požiarnotechnických zariadení,  

ktoré patria medzi aktívne prvky ochrany pred požiarmi v rôznych kategóriách stavieb. 

Sprinklerové hasiace zariadenia sú najspoľahlivejšie a najpoužívanejšie stabilné hasiace 

zariadenia. Sprinklerové hasiace zariadenia výrazne zvyšujú protipožiarnu bezpečnosť 

stavieb, podieľajú sa na zlepšení ochrany majetku, zdravia  a životov ľudí, ale aj životného 
prostredia. V súčasnosti sa používajú finančné prostriedky na dostatočné zabezpečenie 

ochrany pred požiarmi formou realizácie vhodných požiarnotechnických zariadení (napr.: 

sprinklerových hasiacich zariadení a iných) a prvkov v jednotlivých kategóriách stavieb.     

  

Kľúčové slová:  

Protipožiarne zariadenia, sprinklery, sprinklerové hasiace zariadenia, účinnosť, spoľahlivosť. 

  

ABSTRACT  
The article deals with efficiency and reliability sprinklers - fire-fighting equipment, which 

are among the active elements of fire protection in the different categories of buildings. 

Pressurized sprinkler fire extinguishing systems are the most reliable and most widely used 

fixed fire extinguishing equipment. Pressurized sprinkler fire extinguishing systems  

significantly enhance the fire safety of buildings, account for improving the protection of 

property, health and life of humans, but also the environment. Currently, funds are used to 

ensure adequate fire protection through the implementation of appropriate fire-fighting 
equipment (eg .: pressurized sprinkler fire extinguishing systems and others) and elements in 

the different categories of buildings. 

                                                                                                     

Key words:  

Fire-fighting equipment, sprinklers, pressurized sprinkler fire extinguishing systems, 

efficiency, reliability. 
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1 ÚVOD 
  

Na Fakulte bezpečnostného inžinierstva Žilinskej univerzity v Žiline sa realizuje 

projekt APVV-0727-12 „Model na zvyšovanie ekonomickej efektívnosti protipožiarnych 

opatrení“, ktorý je primárne zameraný na dosiahnutie skvalitnenia hodnotenia ekonomickej 

efektívnosti protipožiarnych opatrení v jednotlivých kategóriách budov. Základným cieľom 

projektu je vytvorenie prakticky aplikovateľného modelu, na báze ktorého by sa získané 

výsledky aplikovali na celkové zvýšenie protipožiarnej bezpečnosti stavieb a 

súčasne na efektívnejšie využívanie finančných prostriedkov, ktoré sú nevyhnutné na jej 

dosiahnutie [1]. Pri realizácií stavebných projektov a pri výstavbe, rekonštrukcii konkrétnych 

stavebných objektoch zohráva efektívnosť vynaložených finančných prostriedkov dôležitú 

úlohu. Nemalé finančné prostriedky sa vynakladajú aj na protipožiarne prvky, zariadenia 

a systémy, ktorých cieľom je minimalizovať pravdepodobnosť vzniku požiaru a jeho 

následkov ako sú ohrozenie a straty na majetku, zdraví a životoch ľudí, ale aj na životnom 
prostredí v daných stavbách. Vhodnými protipožiarnymi zariadeniami (PTZ), ktoré zvyšujú 

úroveň ochrany pred požiarmi sú stabilné hasiace zariadenia (SHZ) a konkrétne medzi 

najefektívnejšie patria sprinklerové hasiace zariadenia. 

 

2 SPRINKLEROVÉ HASIACE ZARIADENIA 
  

           Stabilné hasiace zariadenia patria k aktívnym prvkom protipožiarnej bezpečnosti 
v rôznych kategóriách stavebných objektov. SHZ je hasiace zariadenie, ktoré obsahuje najmä 

stabilný zdroj hasiacej látky, rozvodné potrubie, vypúšťaciu armatúru, spúšťací 

mechanizmus a signalizačné zariadenie [2], [3]. Sprinklerové hasiace zariadenia patria medzi 

SHZ, sú najrozšírenejšie a najbezpečnejšie medzi hasiacimi zariadeniami, kde hasiacou 

látkou je najmä voda, poprípade pena a ktoré sa ovládajú automaticky. Ich hlavnou funkciou 

je včasne identifikovať a dostať pod kontrolu požiar v jeho začiatočnom štádiu[3], [4]. 

Sprinklerové hasiace zariadenia sa využívajú na zvýšenie ochrany pred požiarmi rôznych 

budov, prevádzkarní a priestorov, najmä na ochranu technológií, skladov, ubytovacích, ale aj 

iných zariadení. Vo forme sprchovacieho prúdu sa na hasenie požiarov používa hasiaca látka 

voda (alebo pena), ktorá sa aplikuje vypúšťacími koncovkami – hubicami, ktoré sa nazývajú 

„sprinklery“. Sprinklery sa uvádzajú do činnosti autonómne, selektívne, vždy len tie, ktoré sú 

zohriate na tzv. otváraciu teplotu. Štandardné sprinklerové hasiace zariadenie sa skladá zo 

zariadení určených: na zásobovanie vodou alebo penotvorným roztokom, na zásobovanie 

elektrickou energiou, na monitorovanie a zo sprinklerových sústav. Jedna alebo viacero 

sprinklerových sústav sa skladajú z: ventilovej stanice, hlavnej a z rozvodnej potrubnej 
sústavy, ktorá je pevne pripojená k stavebnej konštrukcii. Na rozvodných potrubiach sú 

umiestnené sprinklery, ktoré rovnomerne pokrývajú chránený úsek (priestor) hasiacou látkou 

– napr.: vodou. Niektoré typy sprinklerových zariadení majú elektrickú požiarnu signalizáciu 

(EPS) alebo iný detekčný systém, ktorý zabezpečuje riadenie ventilových staníc [3], [4], [5].  

 

2.1 SPRINKLERY A ICH SPOĽAHLIVOSŤ, ÚČINNOSŤ A FUNKČNOSŤ 

V EÚ A V USA 
 

            Sprinklerové hasiace zariadenia najspoľahlivejšie, najúčinnejšie a najfunkčnejšie  

zabezpečujú ochranu majetkov, životov ľudí a životného prostredia v rôznych kategóriách 

stavebných objektov. Sprinklerová ochrana výrazne zvyšuje protipožiarnu bezpečnosť 
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stavieb, preto sa využíva v mnohých krajiny EÚ, ale oveľa intenzívnejšie sa využíva najmä 

v USA, kde má dlhoročnú tradíciu. PD 7974-7:2003 uvádza, že spoľahlivosť a účinnosť 

stabilných hasiacich zariadení sa pohybuje v intervale cca 60 – 95 %, zatiaľ čo spoľahlivosť 

a účinnosť sprinklerových hasiacich zariadení je vyčíslená na viac ako 99 % [5], [6].  Na 

základe expertných odhadov možno predpokladať, že spoľahlivosť a účinnosť viac ako 99 % 

nie je veľmi pravdepodobná. Uvedené hodnoty spoľahlivosti a účinnosti sprinklerov 
dokazujú ich dominantný význam pri riešení, zlepšovaní a pri zvyšovaní protipožiarnej 

bezpečnosti stavieb. Je potrebné taktiež uviesť, že v praxi sa vyskytli prípady, keď bola ich 

spoľahlivosť a účinnosť vyhodnotená na menej ako 70 % [5], [6]. Na základe rôznych 

zahraničných štúdií v Japonsku, v Austrálií, v USA a vo Veľkej Británií uvedených v 

príspevku Bukowski, R. a kolektív [7] sa uvádza spoľahlivosť sprinklerových systémov pri 

požiari od 95-99 %, pri tlení 50%. Spoľahlivosť a účinnosť sprinklerovej ochrany pred 

požiarmi je rôzna, závisí od mnohých faktorov napr. od: kategórie stavby, druhu 

prevádzkarne a priestoru, požiarneho nebezpečenstva, požiarneho rizika (napr.: množstva a 

druhu horľavého materiálu, ktoré sa v stavbe nachádzajú, oxidačných prostriedkov, 

iniciačných zdrojov) a ďalších parametrov. Účinnosť je miera dosahovania stanoveného 

cieľa daným systémom (PTZ, konkrétne sprinklerovým hasiacim zariadením) a je zrejmé, že 

účinnosť systému sa môže líšiť v závislosti od daného cieľa. Spoľahlivosť sa definuje ako 

pravdepodobnosť, že systém funguje v požadovanom čase, že je 100 %-ne spoľahlivý v 

prípade, že sa aktivuje vždy, keď sa to vyžaduje a 0 %-nespoľahlivý vtedy, ak sa neaktivuje 
nikdy, keď sa to vyžaduje. Podľa tejto definície spoľahlivosť nie je zvyčajne ovplyvnená 

cieľom, a preto je rovnaká bez ohľadu na cieľ. Z týchto dôvodov funkčnosť (efektivita, 

úspešnosť) ako kombinácia účinnosti a spoľahlivosti závisí od cieľa podľa zváženia, a preto 

nemusí byť rovnaká pre každý cieľ [5]. Výbor európskej asociácie poisťovni (CEA) v roku 

2004 opublikoval štatistiku „Úspešnosti“ sprinklerových hasiacich systémov za sledované 

obdobie 1985 – 2002 na základe údajov z 13 krajín EÚ (SR a ČR sa nezúčastnili). Úspešnosť  

bola vyhodnotená na základe zvolenej metodiky v % a závisí od množstva prípadov, kedy 

hasiace zariadenie nehasilo (nebolo úspešné, efektívne alebo zlyhalo) a súčasne aj od 

množstva nahlásených škôd. Podľa danej metodiky je všeobecne priemerná úspešnosť 

sprinklerových hasiacich zariadení v krajinách EÚ cca 90 %, pri ochrane majetku dosahuje 

cca 90 % a pri ochrane životov ľudí,cca 80 % [5], [6], [8]. Najlepšie výsledky 

zaznamenávajú Nemecko, Fínsko a Švajčiarsko, kde úspešnosť sprinklerovej ochrany 

dosahuje cca 95 – 98 %. V dôsledku využitia sprinklerovej ochrany v krajinách EÚ došlo 

v sledovanom období k redukcii  materiálnych škôd  všeobecne o cca 50 % [5], [6], [8]. 

Úspešnosť sprinklerovej ochrany závisí najmä od druhu požiarneho nebezpečenstva, ktoré sa 
vyskytuje v danom chránenom priestore. Najväčšie nebezpečenstvo sa vyskytuje v 

skladových priestoroch (vyskytuje sa tu množstvo horľavého materiálu a látok), kde je 

najnižšia úspešnosť cca 82 %, ale napríklad hromadné garáže a obchodné domy vykazujú 

najvyššiu úspešnosť cca viac ako > 90 % [5], [6], [8]. Zo štatistických údajov v EÚ v 

sledovanom období 1985 - 2002 vyplýva, že sprinklerové systémy sú neúspešné najmä 

z nasledovných dôvodov [5], [6], [8]: 

 

 sprinklerové zariadenie bolo odstavené       26, 27 %, 

 chyba v návrhu projektu sprinklerového hasiaceho zariadenia  13, 56 %, 

 predčasne uzatvorená hlavná potrubná sústava (armatúra)   7, 63 %, 

 nedostatočné delenie na požiarne úseky chráneného priestoru   6, 78 %, 

 porucha na poplachovom riadiacom ventile      4,24 %. 
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Všeobecne sa úspešnosť sprinklerových hasiacich zariadení v EÚ v rokoch 1985 - 2002 

pohybuje v intervale cca od 82 do 98 % [5], [6], [8]. Metodiky vyjadrenia úspešnosti 

sprinklerových hasiacich zariadení na základe spracovania štatistických údajov v EÚ 

a v USA sa odlišujú.  

 

Americká štatistika NFPA sa považuje za najkomplexnejšiu, najpodrobnejšiu a za 
najštandardnejšiu, na základe ktorej sa úspešnosť sprinklerovej ochrany vyjadruje ako súčin 

funkčnosti a účinnosti nasadenia sprinklerového  hasiaceho zariadenia pri požiari. V USA za 

sledované obdobie 2004 – 2008 bola priemerná funkčnosť sprinklerov cca 91 % a 

ich účinnosť cca 96 % (tz.: schopnosť dostať požiar pod kontrolu (efektívne zahasiť požiar)). 

Podľa danej metodiky je všeobecne priemerná úspešnosť (na základe kombinovaného 

faktora úspešnosti) v USA cca 87 %, pri mokrej sústave je cca 92 % a pri suchej sústave je 

cca 80 %, všeobecne priemerná úspešnosť pri ochrane majetku dosahuje cca 34 - 77 % (pri 

mokrej sústave) a pri ochrane životov ľudí  cca 83 % (pri mokrej sústave) [5], [9], [10]. 

V dôsledku využitia sprinklerovej ochrany v USA došlo v sledovanom období k redukcii 

materiálnych škôd všeobecne o cca 50 - 65 % [5], [9], [10]. Najväčšie nebezpečenstvo sa 

vyskytuje v priestoroch, kde prebieha výroba, kde je najnižšia úspešnosť cca 34 %, nasledujú 

nemocnice, kde je úspešnosť cca 52 %, budovy na bývanie a ubytovanie, kde je úspešnosť 

cca 54 %, ale napríklad zhromaždovacie priestory majú   úspešnosť cca 74 % (všetko pre 

mokrú sústavu) [5], [9], [10].  Zo štatistických údajov v USA v sledovanom období 2004 - 
2008 vyplýva, že sprinklerové systémy sú nefunkčné najmä z nasledujúcich dôvodov [5], 

[9], [10]: 
 

 uzatvorená hlavná potrubná sústava (armatúra)     64,00 %, 

 neodborný manuály zásah do systému       17,00  %, 

 nedostatočná údržba sprinklerových systémov      8,00 %, 

 neadekvátny návrh projektu sprinklerového hasiaceho zariadenia   6,00 %, 

 poruchy a poškodenie komponentov sprinklerových systémov   5,00 %. 

 

Zo štatistických údajov v USA v sledovanom období 2004 - 2008 vyplýva, že 

sprinklerové systémy sú nedostatočne účinné najmä z nasledujúcich  dôvodov [5], [9], [10]: 
 

 voda nezasiahla ohnisko požiaru       44,00 %,  

 malá intenzita dodávky hasiacej látky      27,00 %, 

 poruchy a poškodenie komponentov sprinklerových systémov  8,00 %. 

 nedostatočná údržba         8,00 %, 

 neodborný manuály zásah do systému      7,00 %, 

 neadekvátna sprinklerová ochrana      6,00 %. 
 

Všeobecne sa úspešnosť sprinklerových hasiacich zariadení v USA v rokoch 2004 - 

2008 pohybuje v intervale cca od 34 do 92 % [5], [9], [10] v závislosti  najmä na kategórií 

stavby a na požiarnom nebezpečenstve. 
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2.2 PRÍNOSY SPRINKLEROVEJ OCHRANY 
 

           Prínos sprinklerových zariadení je nezastupiteľný  pri znižovaní finančných nákladov 

(pri škodách) vzniknutých v dôsledku požiarov na majetku. Zo štatistiky NFPA vyplýva, že 

v sledovanom období 2004-2008 boli materiálne škody na budovách, ktorá mali sprinklery 

s mokrou sústavou o 34 – 77 % nižšie ako materiálne škody na budovách, kde neboli  

nainštalované sprinklery.  Počet usmrtených osôb na 1 000 obyvateľov  bol až o 83 % nižší 

v budovách so sprinklermi s mokrou sústavou ako  v budovách bez sprinklerov [5], [9], [10]. 

Podľa štatistiky FM z USA za obdobie 1 998 – 2 008, boli materiálne škody na stavebných 

objektoch, kde bola nainštalovaná sprinklerová ochrana v porovnaní s objektmi, kde nebola 

nainštalovaná, výrazne  nižšie, v pomere 1:6 (v porovnateľných objektoch) [5], [11]. Podľa 

anglickej BASA je to pomer 1:10 [5], [12].           

                                                 

Ekologické škody pri menšom požiari sú menšie, nakoľko sa vytvára aj menšie 
množstvo emisií horenia a toxických látok, ktoré by kontaminovali ovzdušie, pôdu 

a podzemné vody. Sprinklerová ochrana je ekologická, pretože hasí požiar v jeho prvej fáze 

(fáza rozvoja požiaru), kedy jednotky HaZZ ešte väčšinou nezasahujú, lebo nie sú prítomné.   

V prvej fáze požiaru sa vytvára oveľa menšie množstvo splodín horenia najmä oxidu 

uhličitého (CO2), ktorý patrí medzi dominantné skleníkové plyny a spotrebuje sa aj menej 

hasiacej látky – vody. Menej vody je kontaminovanej splodinami horenia, čo má vplyv na 

ochranu pozemnej, podzemnej vody a celkovo na ochranu životného prostredia. Podľa 

štatistiky FM z USA za obdobie 1 998 – 2 008 vzniklo 2,9 mil. požiarov budov. Množstvo 

použitej vody na uhasenie požiaru pri zásahu v sprinklerovej budove a nesprinklerovej je 

v pomere 2:9 [3], [4], [5], [9], [10], [11], [12].  

 

Sprinklerová ochrana vytvára lepšie podmienky pre bezpečnejší zásah jednotiek 

HaZZ, spôsobuje, že požiar je skôr pod kontrolou, súčasne chráni oceľové konštrukcie, čím 

znižuje riziko straty ich stability a zabraňuje ich zrúteniu. Sprinklerový systém spôsobuje, že 
požiar sa nestihne rozvinúť, rozšíriť, je menší ako pri voľnom priebehu (bez sprinklerov), čo 

je dôležité pri dlhšom dojazde jednotiek HaZZ k požiaru. Ak je čas dojazdu 10 min., 

jednotka HaZZ reálne začne hasiť až po 15-20 minútach. Požiare veľkých stavebných 

objektov - budov (napr.: administratívnych, výrobných a iných), majú aj veľké spoločenské 

dopady, dochádza k ich výraznému poškodeniu, vylúčeniu z činnosti minimálne do doby, 

pokiaľ sa nezrealizuje ich rekonštrukcia, čo úzko súvisí  s materiálno – finančnými stratami, 

ale aj so stratami pracovných miest zamestnancov, čo môže viesť k zvýšeniu 

nezamestnanosti a k nárastu sociálneho napätia, aj keď iba dočasnému [3], [4] [5], [11], [12]. 

 

3. ZÁVER 
 

Sprinklerové hasiace zariadenia majú výrazný vplyv na zvyšovanie protipožiarnej 

bezpečnosti v rôznych stavebných objektoch ako najúspešnejšie stabilné hasiace zariadenia  

slúžiace na včasnú identifikáciu, ale aj skorý zásah pri likvidácií požiarov v súčinnosti 

s jednotkami HaZZ MV SR. Na základe štatistických údajov z EÚ a z USA možno 

konštatovať, že použitie sprinklerovej ochrany výrazne minimalizuje pravdepodobnosť 

vzniku požiarov, znižuje finančné a materiálne straty, zvyšuje ochranu majetkov, ale aj 

zdravia a životov ľudí a v neposlednej rade zlepšuje ochranu životného prostredia. Je nutné  

sa zaoberať zvyšovaním a kontrolou efektívnosti vynakladaných finančných prostriedkov na 
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protipožiarne opatrenia (napr. na: sprinklerové hasiace zariadenia a iné), ktoré 

napomáhajú zvyšovanie protipožiarnej bezpečnosti stavieb. 

  

„Táto práca bola podporovaná Agentúrou na podporu výskumu a vývoja na základe  Zmluvy 

č. APVV-0727-12.“ 

„This work was supported by the Slovak Research and Development Agency under the 
contract No. APVV-0727-12.“ 
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