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ÚČINNOSŤ A SPOĽAHLIVOSŤ JEDNOTLIVÝCH DRUHOV POŽIARNO-
TECHNICKÝCH ZARIADENÍ 

 

MIROSLAVA VANDLÍČKOVÁ 1 
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Abstract Fire protection strategies are designed and 
installed to perform specific functions [1] and therefore  
they have uncoverable place in fire protection.  They 
are very important because of very fast potential 
enlarging in case of fire, particularly in large open 
spaces of building. The article deals with dividing and 
characterisation of fire protection systems, especially 
with efficiency and reliability of both kinds of those 
systems, active and passive ones.   

Keywords  fire, fire protection systems, prevention, 
active fire protection, passive fire protection, reliability, 
efficiency 

Abstrakt  Požiarno-technické zariadenia (PTZ) sú 
navrhnuté a inštalované za účelom splnenia svojich 
špecifických funkcií [1]a majú preto v protipožiarnej 
ochrane svoje nezastupiteľné miest. Sú veľmi dôležité 
v prípade požiaru, ktorý sa môže šíriť veľmi rýchlo 
najmä v nedelených otvorených priestoroch budovy. 
Článok sa zaoberá rozdelením požiarno-technických 
zariadení, ich charakterizáciou a najmä  účinnosťou a 
spoľahlivosťou oboch ich typov, a to aktívnych aj 
pasívnych.  

Kľúčové slová  oheň, požiarno-technické zariadenia, 
prevencia, aktívna protipožiarna ochrana, pasívna 
protipožiarna ochrana, účinnosť, spoľahlivosť 

ÚVOD  
Všeobecne možno povedať, že požiarno-technické 

zariadenia pomáhajú najmä pri identifikácii miesta 
požiaru, na skrátenie času od vzniku po ohlásenie 
požiaru (EPS), pri odvode dymu a tepla z horiaceho 
priestoru, pri lokalizácii a uvedení požiaru pod kontrolu, 
umožňujú riadenia evakuácie. [2] Požiarno-technické 
zariadenia sa delia na aktívne a pasívne. Aktívne 
požiarno-technické zariadenia ako napr. stabilné hasiace 
zariadenia sa rozšírené najmä v spracovateľskom 
priemysle na ochranu skladovacích nádob, 
spracovateľských jednotiek, skladov, atď. Iné 
špecializované systémy používajúce inertné plyny a 
plyny založené na halogénoch sa používajú na hasenie v 
uzavretých priestoroch. Pasívna protipožiarna ochrana 
môže predstavovať efektívnu alternatívu k aktívnym 
požiarno-technickým zariadeniam. V prípade 
rozhodovania o tom ,  či je vhodné použiť aktívnu alebo 
pasívnu ochranu, by mali byť brané do úvahy 
nasledujúce factory – požiarne nebezpečenstvo 
predstavované prítomnými látkami, toxicitou látok, 
toxicitou produkovaného dymu, veľkosťou zásob, 
frekvenciou nebezpečných operácií, možný prístup na 
hasenie potenciálneho požiaru, dojazdový čas najbližšej 
hasičskej jednotky, zdroje prístupné hasičskej jednotke, 
atď. [3] 
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1. JEDNOTLIVÉ DRUHY POŽIARNO-
TECHNICKÝCH ZARIADENÍ 

1.1  Hasiace prístroje  

Hasiace prístroje sú zariadenia zložené z tlakovej 
nádoby naplnenej hasiacou látkou, ktorá je po ručnom 
otvorení ovládacej armatúry vytláčaná pôsobením 
tlakovej energie vatláčaná na miesto požiaru. [3] Podľa 
druhu hasiacej látky sa rozdeľujú hasiace prístroje  na 
vodné, penové, halónové, práškové, snehové (CO2). 

1.2   Stabilné hasiace zariadenia 

Slúžia na vykonanie hasiaceho zásahu bez 
prítomnosti ľudského činiteľa v krátkej dobe po vzniku 
požiaru. Patria sem zariadenia s kropiacimi hlavicami, 
drenčerové zariadenia, záplavové zariadenia, zariadenia 
na vodnú hmlu a penové zariadenia.  

1.3   Zariadenia na odvod tepla a splodín horenia 

Zariadenia  na odvod tepla a splodín horenia  

Slúžia na odvádzanie splodín horenia a tepla, ktoré 
vznikajú pri požiari, mimo daný objekt. Udržiavajú tak 
únikové a prístupové cesty bez splodín horenia, 
obmedzujú účinky tepla na stavebné konštrukcie, 
znižujú škody spôsobené horúcimi plynmi, oddiaľujú 
alebo zabráňujú objemovému vzplanutiu, chránia, 
zariadenia a vybavenie stavby. [3,5]  

 
1.4   Elektrická požiarna signalizácia 

Elektrická požiarna signalizácia slúži na 
vyhodnotenie a signalizáciu poplachového signálu pri 
vzniku požiaru. Okrem rozpoznania a ohlásenia požiaru 
obsluhe dokáže vyslať predvolené signály na pripojené 
a ovládané zariadenia. Medzi základné prvky elektrickej 
požiarnej signalizácie patria požiarne hlásiče, požiarne 
slučky, ústredňa elektrickej požiarnej signalizácie, 
signalizačná linka a doplňujúce zariadenia (diaľkový 
prenos informácií, ovládacie jednotky, atď.) 

 
1.5   Zariadenia na hasenie iskier v pneumatických 
dopravníkoch  

Zariadenia na hasenie iskier v pneumatických 
dopravníkoch využívajú ako hasiace medium vodnú 
hmlu, oxid uhličitý, zmesi plynov namiesto 
halogénových uhľovodíkov alebo hasiaci prášok. Ich 
úloha spočíva v identifikácii a iskry a následné uvedenie 
hasiaceho zariadenia do činnosti. 

 

1.6   Prvky protiexplozívnej ochrany 

Prvky protiexplozívnej ochrany predstavujú 
požiarno-technické zariadenia, ktoré sú súčasťou 
technologických prevádzok s výskytom horľavých 
prachov, plynov alebo aerosólových zmesí. Tieto 
môžupri určitých koncentráciách vytvárať výbušné 
zmesí a za určitých podmienok môže dôjsť k ich 
výbuchu. Medzi takéto zariadenia patria tieto základné 
skupiny: zariadenia na potlačenie výbuchu, zariadenia 
slúžiace na zabránenie prenosu explózie, zariadenie na 
uvoľnenie tlaku a explózie a špeciálne prídavné 
aplikácie (napr. striekacie kabíny). 

2. ÚČINNOSŤ A SPOĽAHLIVOSŤ POŽIARNO-
TECHNICKÝCH ZARIADENÍ 

Mnohé relevantné informácie a výsledky 
vykonávané v oblasti stanovenia účinnosti požiarno-
technických zariadení zostávajú väčšinou  evidované iba 
v laboratórnych správach a vnútorných zdrojoch 
informácií, ktoré sa mnohokrát nedostanú do žiadnej zo 
všeobecných databáz alebo odbornej literatúry. Preto 
komplexnejších  štúdií, ktoré sa venujú účinnosti 
požiarno-technických zariadení, je zatiaľ v databázach 
obmedzené množstvo.  

Podľa Thomasa [6] koncept efektivity potrebný v 
tomto kontexte je jednoducho popísaný na obr. 1.  

  

 

 

 

 

 

 

Obr. 1.: Koncept efektivity v oblasti PTZ 

 

Ak sa definuje efektivita ako kombinácia dvoch 
faktorov , účinnosti a spoľahlivosti, začnú sa získavať 
zaujímavé postrehy používaním štatistických a 
historických dát. Definovanie účinnosti ako miery 
dosahovania stanoveného cieľa daným systémom (PTZ) 
je zrejmé, že účinnosť systému (PTZ) sa môže líšiť v 
závislosti od daného cieľa. Definovanie spoĺahlivosti 
ako pravdepodobnosti, že system funguje v 
požadovanom čase, požiarno-technické zariadenie by 
bolo 100%-ne spoľahlivé v prípade, že sa aktivuje vždy, 
keď je to vyžadované a 0%-ne spoľahlivé vtedy, ak 
nepracuje nikdy, keď sa jeho aktivácia vyžaduje. Podľa 

 

Účinnosť Spoľahlivosť 

Efektivita 



III. medzinárodná vedecká konferencia 
Advances in Fire and Safety Engineering 

Materiálovotechnologická fakulta so sídlom v Trnave, Trnava 30. – 31. Október 2014 
 

 227 

tejto definície spoľahlivosť nie je zvyčajne ovplyvnená 
cieľom, a preto je rovnaká bez ohľadu naň. Z týchto 
dôvodov efektivita ako kombinácia účinnosti a 
spoľahlivosti závisí od cieľa podľa zváženia, a preto 
nemusí byť rovnaká pre každý cieľ. [6] 

Podľa PD 7974-7:2003 spoľahlivosť stabilných 
hasiacich zariadení a hlásičov sa pohybuje v intervale 
cca 60-95%, zatiaľ čo spoľahlivosť protipožiarnych 
sprinklerových systémov je vyčíslená na viac ako 99%. 
Hodnoty spoľahlivosti s touto hodnotou môžu byť 
použité v prípade podpory inštalácií sprinklerových 
systémov. Avšak vyskytli sa prípady, keď bola 
vyhodnotená  spoľahlivosť s hodnotou  okolo 70% . Vo 
všeobecnosti sa predpokladá, že dosiahnutá 
spoľahlivosť väčšia ako 99% nie je veľmi 
pravdepodobná. O spoľahlivosti PTZ detekujúcich dym 
a splodiny horenia nie je dostupných veľa údajov, 
napriek tomu, že sú používané v budovách už relatívne 
dlhé obdobie. Medzi komunitou v oblasti požiarneho 
inžinierstva sa odhaduje, že pracujú so spoľahlivosťou v 
intervale 85 – 90%. [7] 

Na základe iných zahraničných štúdií (Warrington Fire 
Research Study vo Veľkej Británii, The Australian Fire 
Engineering Guidelines v Austrálii, kompilácie 
požiarnej štatistiky pre Tokyo v Japonsku a výsledkov 
zo štúdie “in situ” požiarno-technických zariadení v 
Japonsku podľa autora Watanabe) [1], ktoré 
pojednávajú o odhadoch spoľahlivosti systémov na 
detekciu a potlačenie ohňa ako aj o konštrukčnom 
rozdelení priestoru z hľadiska požiarnej bezpečnosti, 
možno uviesť spoľahlivosť sprinklerových systémov v 
intervale od 95-99%, pri tlení to bolo 50%. Pri 
detektoroch dymu sa ich spoľahlivosť pohybuje podľa 
uvedených štúdií v rozmedzí 74 – 94%, pri tlení bol 
zaznamenaná hodnota 65 – 86%. Čo sa týka 
spoľahlivosti pasívnych požiarno – technických 
zariadení, jej hodnoty sú veľmi málo publikované 
a zväčša sa štúdie zameriavajú na získavanie informácií 
o spoľahlivosti aktívnych požiarno – technických 
zariadení.  

ZÁVER 
Z dostupných informácií a celkovej analýzy 
spoľahlivosti a účinnosti aktívnych a pasívnych 
požiarno – technických zariadení je zrejmé, že tieto dáta 
poskytujú veľmi užitočnú predstavu o tom, ako 
príslušné požiarno – technické zariadenia fungujú. 
Prostriedky vynakladané na zvyšovanie týchto hodnôt 

spoľahlivosti u jednotlivých druhov PTZ by sa mali 
niekoľkonásobne vrátiť ich aktiváciou v prípade 
požiaru, živelnej pohromy alebo inej mimoriadnej 
udalosti a záchranou majetku, zdravia a života ľudí či 
ochranou životného prostredia. . Čo najvyššia možná 
dosiahnutá spoľahlivosť a účinnosť PTZ však vzhľadom 
na svoju náročnosť a komplexný charakter  musí byť 
výsledkom spolupráce mnohých odborníkov z danej 
oblasti, hasičov z praxe ako i samotných výrobcov 
požiarno – technických zariadení. 
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Tab. 1.: Údaje spoľahlivosti jednotlivých druhov PTZ  podľa normy PD 7974-7:2003 [7] 

Požiarne hlásiče a detekčné systémy 
Zlepšenie pravdepodobnosti včasnej detekcie v budovách použitím 
automatických požiarnych hlásičov a alarmov  Obecná hodnota 0,5 to 0,6 
Spoľahlivosť skriniek požiarnych hlásičov, elektroinštalácie a 
sirén Obecná hodnota 0,95 to 1 

Spoľahlivosť detektorov Dym 
Teplo                           
Oheň 
 

 
0,9 
0,5 
0,9       
 

Stabilné hasiace zariadenia  

Celková redukcia na stratách vďaka sprinklerovým zariadeniam Obecná hodnota 50% 

Pravdepodobnosť úspešnosti sprinklerových zariadení 

Maximum                 
Obecne:              
Ochrana majetku 
Záchrana životov 
Minimum                          

0,95     
 -                                                                            
0,9     
0,8     
0,75  

Pravdepodobnosť úspešnosti ostatných automatických PTZ  Obecná hodnota 0,9 
PTZ detekujúce dym 

Pravdepodobnosť systému v prevádzke ako bol navrhnutý Obecná hodnota 0,9 

 
 

[9]  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


